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Den finske teolog og koralforsker T. Ilma-
ri Haapalainen har i det sidste tir gennem
en rekke afhandlinger og kommenterede
facsimileudgivelser vist, at det stadig lgn-
ner sig at bore i det 16. — 17. arhundredes
lutherske melodioverlevering i Finland,
selvom emnet siden drhundredets begyn-
delse har tiltrukket sig talrige forskere,
som f.eks. Ilmari Krohn, Heikki Klemetti,
Ingeborg Lagercrantz, Timo Mékinen m.
fl. Finland har en smuk tradition for hym-
nologi og koralforskning, som Haapala-
inen bygger p4, men man gar neppe nogen
for nar ved at fastsla, at han med sin dis-
putats om det sdkaldte Kangasala-hand-
skrift fra 1624 har stukket spaden dybere i
jorden end sine forgangere. Handskriftet
rummer 170 melodier, de fleste forsynet
med bade svensk og finsk tekst, og er
samlet og nedskrevet af en desveaerre end-
nu ikke narmere identificeret Jacobus
Francisci. Men takket veere Haapalainens
studier over proveniensen til samtlige
melodier tegner der sig et interessant bil-
lede af bade de impulser, finsk salmesang
tidligt modtog udefra, og de lokale sang-
traditioner, som abenbart ogsé tidligt satte
deres prag pé stoffet. Forf. gengiver i sin
afhandling samtlige hé&ndskriftets melo-
dier, som man desuden kan studere i den
samtidigt udgivne facsimile (Monumenta
hymnologica fennica 1).

Fremlaeggelsen er klart disponeret: kap. I
rummer en prasentation af selve hand-
skriftet og et komplet register over ind-
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holdet, en gruppering af sangene efter et
tekstligt ordningsprincip samt oversigter
over teksters og melodiers antal. Det om-
fattende kap. II er undersggelsens cen-
trale del, »Die Melodien und ihre Her-
kunft« (s. 31 — 327), der disponeres efter
melodiernes kildemassige proveniens i
folgende grupper: for-reformatoriske
gejstlige mel. - tyske gejstlige mel. — tyske
verdslige mel. — mel. fra andre europiske
kilder — mel. af usikker (d.v.s. ukendt)
herkomst. Herudover er stoffet systema-
tiseret i en rekke undergrupper, som jeg
ikke skal specificere, men som forekom-
mer heltigennem velmotiverede. I kap. III
stilles Kangasala-repertoiret i relation til
tidligere og samtidige finske og svenske
melodisamlinger, hvorved héandskriftets
historiske placering som et centralt hym-
nologisk dokument klart aftegnes. Til slut
giver forf. en sammenfatning af undersg-
gelsens resultater, hvis vigtigste pointe er,
at finsk salmesang og melodibrug hoved-
sagelig bygger p&4 mellemeuropisk tradi-
tion, fgrst og fremmest tysk, men ogsd
med péfaldende indslag fra bghmisk kul-
tur. At dokumentere den lokale salme-
sangs n&re tilknytning til den lutherske
traditions »hoveds®de« er et vigtigere an-
liggende for forf. end den interesse, som
kan knytte sig til de lokale traditioners
stempel pd melodirepertoiret. Forf. har
dog ikke overset, at materialet i musikalsk
henseende afspejler en ikke ringe selv-
steendighed, mens tekstforholdene Kklart
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viser afhangigheden af de eksisterende
svenske versioner.

Rummer de konklusioner, forf. gennem
sine underspgelser nar frem til, ingen
overraskelser eller synderlig nye per-
spektiver for melodiforskningen, tilfgrer
forf. os gennem sine grundige enkeltana-
lyser ofte ny viden og péviser hidtil over-
sete sammenhange. Haapalainen er en
fortraffelig sporhund, nir det gelder at
finde melodiernes aner eller formodede
aner. At fantasien méske indimellem lgber
af med ham, er en anden sag, som jeg skal
vende tilbage til; men takket vere en me-
get bred orientering i og kulegravning af
europziske kilder fra det 15. — 16. 4rhund-
rede og en n&sten ligesé bred orientering i
den til emnet knyttede omfangsrige litte-
ratur har han ydet et vigtigt bidrag til
forskningen, som med fuld ret har indbragt
ham den teologiske doktorgrad ved Abo
Akademi.

Som smukke eksempler pa forf.s sikre
blik for melodisammenhznge vil jeg ind-
ledningsvis navne nr. 98 Tig Herre mild
iag tacka wil, som er hentet fra Waldis’
Psalter 1553, — en vigtig kilde for tidlig
svensk melodibrug; nr. 112 Jagh tackar
tig genom thin Son, som forf. har sporet i
et tjekkisk kantional fra 1576, (og som igv-
rigt hgrer til kernemelodierne i dansk sal-
mesang: Op al den ting, som Gud har
gjort); nr. 114 Herre som offta nadhelig,
atter en melodi, der findes i Waldis’ psal-
ter 1553, men som forf. paviser et &ldre
verdsligt forlag til i Peter Schoffers Lieder
1536; nr. 117 Af diupsens nod ropar iag
spores tilbage til A. von Aichs samling
1519; nr. 125 Jesus oppa Korsett stodh er
en variant af den ogsd p&4 dansk grund
kendte (men ikke direkte overleverede)
»Stortebecker«-vise; nr. 130 O herre Gud
thin Helga ord har forf. fundet forlegget
til i Egenolffs Gassenhawerlin 1535, altsé
atfer i &ldre verdslig tysk Liedtradition;

nr. 138 O Gud thin gudhet tacka wij — en
overs&ttelse af N. Boies O Gott, wir dan-
ken deiner Giit (1541) — har formentlig sin
oprindelse i nederlandsk  verdslig
Lied-tradition, men som overset af bl. a.
undertegnede befinder melodiens aldst
kendte kilde sig i et islandsk hindskrift
med den danske oversattelse (Det arna-
magnaanske Institut, Cod. A.M. 622. 4),
nedskrevet af Gisli Jonsson 1549; en for
dansk overlevering interessant melodi er
ogsa nr. 142 Jag sdger edher wainner khd-
re, som uden tvivl er en variant af den
udbredte tyske vise om den tilfangetagne
greve i Rom (Ich verkiind euch neue Md-
re), hvis @ldste melodikilde Haapalainen
allerede i 1972 har samlet og analyseret.
Andre udmarkede enkeltundersggelser
kunne nzvnes, men lad mig ngjes med i
forste omgang at fremhave disse landvin-
dinger som vidnesbyrd om forf.s utrette-
lige spgen og deraf flydende gevinster.
Men lad mig ogsa tilfgje, at han, selv hvor
afstamningsforholdene er uden sarlige
problemer eller hvor det af gode grunde
ikke har veret muligt at kaste nyt lys over
melodiernes proveniens, har fremlagt en
fyldig og nyttig gennemgang af foreliggen-
de litteratur, hvorved varket far en stor
handbogsmassig verdi.

Nér dette positive er fremhavet og sagt
uden forbehold, kan det heller ikke skju-
les, at der ogsa efter en ngjere gennem-
gang af fremstillingen er kritiske anmark-
ninger at ggre béde af teknisk og principiel
art, — en sondring, som i denne sammen-
hang ikke er skarp.

Omtrent halvdelen af bogen udggres af
nodeeksempler, de fleste skrevet af forf.
selv, men ogsd en del i facsimile. Melo-
dierne fremtrader ikke eller kun med gan-
ske fA undtagelser i moderne notation,
men er gennemgaende gengivet »original-
tro« med gamle nggler og i mensuralnota-
tion. Saledes galder dette ogsd samtlige



Anmeldelser 181

melodier fra Kangasala-h&ndskriftet,
selvom man ved sin side har en udmarket
facsimile til sammenligning. Jeg er ganske
klar over, at det er en slags respekt for den
oprindelige kilde og gnsket om filologisk
ngjagtighed, der har motiveret denne
fremgangsméide. Men af flere grunde er
brugen af sddanne »pseudo-facsimiler«
problematisk. Dels er de en blokering for
mange lesere, som matte vere interesse-
rede i hymnologiske spgrgsmél, men som
kun er indlevede i den nyere notation. Det
er vel selv for en videnskabelig udgivelse
ikke ganske uvasentligt! Dels kan en
»originaltro« gengivelse ofte vare direkte
vildledende, hvis den ikke forsynes med
kritiske kommentarer. Og pé& dette punkt
lader forf. os n&sten totalt i stikken, hvil-
ket indimellem fgrer til absurditeter i me-
lodiernes fremtreden.

Jeg skal illustrere det fgrst med nogle ek-
sempler fra Kangasala-handskriftets me-
lodier: nr. 44 gengiver Yo on nyt meild
edhes mennytt fra fol. 21V, hvor 2. lin. har
folgende melodigang: ¢’-a-a-h-f-g-g-
f. Den overraskende tritonus-vending vi-
ser sig i kilden at fremkomme mellem sid-
ste node i eet system og forste node i det
folgende. Men ser man efter, viser kustos
tydeligt et a — ikke f, som derfor mé tolkes
som oplagt skrivefejl. (Til de anfgrte ver-
sioner af denne udbredte melodi kan igv-
rigt fgjes Wie Esaias hat gesagt, fra Lob-
wassers Hymni patrum 1579, Zahn 402).
Nr. 17 Christus taewas ylos meni er som
forf. rigtigt bemerker »ein wenig ver-
stiimmelt« i sidste linie, men de manglen-
de noder kunne let og med passende mar-
kering indfgjes efter det lidt yngre finske
handskrift Notae Psalmorum (jfr. Lager-
crantz II s. 69). I nogle gengivelser af
hé&ndskriftets melodier er ligaturerne
kryptiske: nr. 28: hals glemt i 1. lin. — den
star faktisk i Kang.; nr. 39: ligaturerne i
anden og sidste lin. afviger i kilden fra hin-

anden, selvom de uden al tvivl skal vare
enslydende - en rytmisk fortolkning er her
pékrevet; i nr. 56 overfgres uden kom-
mentar et i kilden fejlskrevet og musikalsk
meningslgst mensurtegn (C 2 ist. f. C 3); i
nr. 98 anvender Kang. en ret speciel form
for punktering af Brevis, som gengives
slavisk uden narmere tolkning. Desuden
er det her uklart, om der skal vere hals p&
ligaturen i lin. 2 — i kilden er det tydeligt;
det samme gzlder sidste lin. i nr. 142.
Selvom Kang. stort set er en »god« kilde
og kun fa steder giver anledning til tvivl
om noteringens tydning, er der endnu en
passage, som forf. burde have taget stil-
ling til: sidste lin. i nr. 165, — skal rytmen
tolkes ud fra mensuralnotationens imper-
ficeringsregler, alterationsreglerne eller
som et omsving fra ulige til lige rytme?
Samme melodi forekommer i andre kilder
i tre versioner, som er kollationeret s. 309
— 310, uden at forf. bemarker den tonali-
tetsforskel, den forskellige brug af nggler i
henholdsvis A og B — C- versionerne fgrer
til.

Laseren mé séledes i talrige tilfeelde selv
foretage den kildekritiske vurdering, som
egentlig pahviler forf. Det gelder ogsa
hans gengivelse fra andre kilder end
Kang., hvor den »originale« noteringsma-
de er anvendt uden kritik til skade for den
musikalske forstielse af melodiernes for-
lpb. Jeg tenker bl. a. pa ex. s. 91 f.o.,
hvor fast b er underforstiet; pa ex. s. 87
fra Hog-handskriftet, som forf. korrumpe-
rer endnu mere end den fremtrader i kil-
den (kustos er atter overset); pa ex. s. 135
fra Weisse 1531, hvor andet system note-
rer melodien en tone for dybt, men hvor
forf. har overset, at Weisses sangbog fol.
N XII berigtiger fejlen — ja, talrige andre
steder, ogsd hvor det drejer sig om
ukommenterede facsimiler, forudsatter
forf. abenbart, at laseren foretager eller
har foretaget den kildekritiske analyse,
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som er ngdvendig. Jeg mener i det hele
taget, at melodiapparatet ville have vun-
det bade videnskabeligt og padagogisk,
hvis det var blevet underkastet bestemte,
pa forhdnd gennemtankte og konsekvent
fulgte noteringsprincipper - hvilket er me-
re end en formel indvending.

Trods disse indvendinger kan fremlaggel-
sen af Kangasala-hndskriftets melodistof
og dets kilde tjene som en s@rdeles nyttig
handbog i et interessant og broget udvalg
af reformationstidens salmemelodier, og
den hindbogsmassige vardi understreges
som n&vnt ikke mindst gennem forf.s me-
get omhyggelige registrering og udnyttelse
af den til de enkelte melodiundersggelser
knyttede litteratur. Referencerne er bade
fyldige og a jour, og referaterne er altid
loyale, ogsé nar forf. mé korrigere tidlige-
re forskere pé feltet eller har en afvigende
opfattelse. Indimellem savner man dog en
mere kritisk holdning til de omhyggeligt
refererede proveniensbestemmelser.
Dette glder saledes efter min opfattelse
teorier, som kan diskuteres. Hvad mener
forf. f.ex. om oprindelsen af mel. til Mit-
ten wir im Leben sind (jfr. s. 106 f.), der
enten kan ses som en aflegger af hele Me-
dia vita- antifonen (Lipphardt) eller alene
af antifonens »Sancte Deus«-afsnit (hvil-
ket jeg har plederet for)? Ligeledes efter-
lyser man forf.s stillingtagen til mel. Es
woll uns Gott genddig sein, nr. 39: i rubri-
ceringen under forreformatoriske gejstlige
melodier er bestemmelsen af den fgrre-
formatoriske Maria-vise som melodiens
forleg tilsyneladende akcepteret, men i
selve fremstillingen (s. 102) synes der at
ligge et forbehold, som jeg ikke forstar, og
som i hvert fald ikke begrundes. — En per-
sonlig stillingtagen til tidligere forsknings
teorier om melodiernes proveniens havde
ogsd veret velkommen i omtalen af nr. 45
Nun freut euch lieben Christen gmein, nr.
59 Wohl dem der in Gottes Furcht steht,

(Blankenburgs teori); nr. 63 Vater unser
im Himmelreich (forbindelse med Weisse
1531?); nr. 66 Allein zu dir, Herr Jesu
Christ, hvor forf. Abenbart tilslutter sig M.
Jennys formodning om mel.s afhengighed
af den verdslige Lied Ach Lieb mit Leid —
hvilket dog ikke har faet konsekvenser for
dens placering i en anden kildegruppe (jfr.
nr. 127).

De n®vnte og andre tilsvarende eksemp-
ler betyder dog ikke, at forf. udelukkende
forholder sig kritiklgs over for tidligere
forskere. Han har séledes et berettiget
skarpt gje til bl. a. Klemettis ofte altfor
fantasifulde eller lgst funderede teorier
om oprindelsen til en reekke af melodierne
(fr. s. 121, 155, 157). Overbevisende er
ligeledes hans diskussion — og deraf
konkluderede afvisning — af Kurvinens
teori om en direkte forbindelse mellem
Alle mdge wij glddhias (= Thomissgns
Alle Christne fryde sig nu) og julevisen
Es ist ein Ros entsprungen jfr. s. 176 ff.
Derimod virker forf.s polemik mod Schi-
grring s. 315 — 316 temmelig anstrengt,
idet melodien O Herre Gud af himmelrijk
pastas at vare identisk med en mel. hos
Arrebo 1627 (Ps. 89), i hvilken forbindel-
se de af Schigrring fremdragne melodipa-
ralleller karakteriseres som aldeles irre-
levante. Med fuld sd god ret mé forf.s
sammenkadning af O Herre Gud (or.
168) og Arrebos Ps. 89 forekomme »vol-
lig unbegriindet« — for at bruge hans eget
udtryk.

Et enkelt sted beveager forf. sig over i en
form for polemik, der nermer sig det pud-
sige: S. 147 opstilles parallellitet mellem
mel. nr. 73 og det franske psalters ps. 137
med den bemarkelsesvardige kommen-
tar, at pastanden om en sammenh&ng
mellem de to mel. m& anses som »eine
unbegriindete theoretische Phantasterei«.
Eksemplet er imidlertid forf.s egen kon-
struktion og har formentlig rent didaktisk
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formal; men det virker dog mindre lgdigt i
en videnskabelig fremstilling.

Som et sidste og for afhandlingens sigte
maske nok s& vasentligt punkt kommer
jeg nu til proveniensbestemmelsen, som i
sidste ende er basis for de konklusioner,
der drages om forholdet mellem udefra
kommende impulser og lokal (finsk-nor-
disk) musikalsk aktivitet. Rubriceringen i
de fgrnavnte kildegrupper er klar og
overskuelig, men enhver, der har syslet
med tilsvarende problemer ved ogsa, at
mange melodier er svere at placere, fordi
kilderne svigter. Idet jeg ser bort fra de
entydige og dokumenterede melodier,
som udggr det store flertal i materialet, er
det fristende at diskutere nogle af de me-
lodier, som kildemassigt hviler pa et
usikkert grundlag, hvor man i nogle tilfzl-
de ud fra de stilistiske treek med nogen
sandsynlighed kan bestemme melodiens
herkomst, i andre tilfelde mé opgive, for-
di det musikalske forlgb er for upregnant
til at man med rimelighed kan foretage en
rubricering.

Inden for det ukendte eller usikkert
identificerede stof vil jeg pege pa nr. 3
Alleluja ilo luojali, som p.g.a. en vis lig-
hed i konturerne med en Magnificat-an-
tifone henfores til gregoriansk sang. Her
mener jeg, at den rytmiske udformning
med brug af dobbeltsynkope kunne tyde
p&d kunstmessig verdslig oprindelse.
Heller ikke nr. 15 Nytt tin tulckatt Chri-
stityt fornemmer jeg »hymneagtig« eller
som nogen direkte udlgber af forrefor-
matorisk gregoriansk tradition, men sna-
rere som en folkelig visemelodi i slegt
med en rekke af de gudsfrygtige bgrne-
og skoleviser, vi kender i Nic. Hermans
samlinger fra 1560-erne. Nr. 15, der gan-
ske vist knytter sig til hymnen Jam mo-
esta quiesce querela, findes tidligst med
melodi i Klug 1542; forreformatoriske
forleg er ikke pavist, s& det ville vare

mere logisk at henfgre den til det 16. ar-
hundredes melodigruppe.

Bestemmelsen af nr. 51 Om een rijk man
hér sjungom wij som en variant af Walters
Durch Adams Fall (1524), Z. 7547, er tan-
kevakkende, men nappe holdbar. Lig-
hedspunkterne er evidente, men bade to-
nalt og strukturelt forekommer forskellen
i de to melodier mig s& udtalt, at pastan-
den om Walter som »urmelodien« er pro-
blematisk. Forf. er her som andre steder
lidt for tilbgjelig til at sammenblande lig-
hed gennem brug af felles floskler og
egentligt slegtskab. Det skal indrgmmes,
at distinktionen krzver megen varsom-
hed, og en afggrelse af, om der er tale om
tilfeeldige ligheder eller direkte slagtskab
mellem melodier, der »taler samme
sprog«, vil ofte vere overladt til den en-
keltes skgn. Sdledes vil det formentlig og-
s& kunne anfegtes, nér jeg i denne sam-
menh®ng mener, at Walters pragtfulde
melodi til Durch Adams Fall helt klart har
stdet fadder til Knopkens Gy framen fro-
wet iuw des Hern (1542), Z. 2497.

Til sammenstillingen af den allerede i
Mortensgns salmebog 1528 forekommen-
de Gladelig ville vi Alleluia synge med
melodien Frohlich wollen wir (Walter
1524) vil jeg sige, at nar tidligere forskning
ikke har set dem som varianter af en og
samme melodi, skyldes det jo ikke, at man
ikke har overvejet eller undersggt forhol-
det mellem de to melodier, der har samme
tekst, men simpelthen at sammenstillin-
gen forekommer for anstrengt. Dette me-
ner jeg ogsé gelder forf.s parallelfgring s.
122, som igvrigt — hvis han selv gar ind for
den - logisk matte have kravet melodiens
anbringelse i kapitlet med de fgrreforma-
toriske melodier. — Heller ikke nr. 73, Een
syndig man som finder jeg overbevisende
dokumenteret som en variant af den frem-
dragne Strassburgmel. fra 1525 — hvorfor
ikke konkludere, at der trods visse lighe-
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der med andre g-doriske melodier fra ti-
den formentlig er tale om en selvstendig
svensk melodi? Ja, spgrgsmaélet besvares i
forf.s bestrabelse pa, at henfgre s& mange
melodier som overhovedet muligt — og alt-
s4 flere til — til den mellemeuropiske tra-
dition. Idet han fuldt forstaeligt vender sig
mod den tendens, til at fortolke det
»ukendte« stof som lokalt (her:
svensk/finsk), som kan mgdes i tidligere
melodiforskning, er Haapalainen lige ved
at havne i den anden greft. Uden at hel-
hedsbilledet havde forskudt sig vasent-
ligt, havde forf. kunnet overfore flere
melodier til den sidste gruppe af »usikre«
melodier — det gzlder de ovenfor nzvnte
samt enkelte andre (nr. 43. 103, 109, 123,
137), som det her vil fore for vidt at ga i
enkeltheder med.

En kritisk omrubricering som den anfgrte
ville have givet de mange fine og overbe-
visende identifikationer s& meget stgrre
vagt, hvadenten der er tale om sandsynli-
ge eller sikre. Der er blandt de sidste en
rekke landvindinger, som jeg vil betegne
som »tilsigtede fund« — for kun den, der
ud fra et bredt grundmateriale giver sig til
at efterspore kilderne, har ogsa held til at
finde. Og jeg har allerede omtalt de vigtig-
ste af disse fund og iagttagelser i anmel-
delsens indledning, hvorfor jeg her kan

ngjes med at henvise interesserede til at
lese de udmarkede analyser af nr. 126,
131, 140, 141, 145 og 152, der bringer nyt,
til dels ogsa nyt om stof, der hgrte hjemme
i det 16. drhundredes danske salmesang.
Tilbage star da gruppen af melodier, hvis
proveniens er usikker eller ukendt —ialt 9,
hvoraf 5 formodes at vare af »nordisk«
oprindelse, 2 af »mellemeuropisk« og 2
af »finsk« herkomst. Det er alts& ikke me-
get, der levnes den lokale tradition, som
forf. tilmed karakteriserer temmelig nega-
tivt, nar han (s. 324) om den lidt enstonige
melodi til nr. 169 Engel ilmestyi taewast
konkluderer: »Der Ursprung des Chorals
wird auch weiterhin unterschiedlichsten
Hypothesen ausgesetzt sein, von denen
eine fiir mich am lebenskriftigsten zu sein
scheint: Es ist unméglich, ein so vollig un-
bedeutendes 'Geschopf’ unter den deut-
schen Melodien zu finden, d. h.: der Cho-
ral ist in Finnland zu dem finnischen Text
konstruiert worden«. Bortset fra at argu-
mentationen er udtryk for smuk national
beskendenhed, kalder den tillige p& smi-
let, selvom den nappe er humoristisk
ment. Den pageldende melodi er maske
ikke noget mesterverk, men med sit be-
grensede tonemateriale og kvantiterende
rytmeforlgb bestemt heller ikke uden en
vis charme:

1

@?ﬂéﬂi_g ESRESS

— "—f_f‘ﬁ;ﬁé j:*,u_ g -

Faktisk skulle det vare muligt i den sam-
lede tyske overlevering at finde ogsé
mindre markante melodier, som man vel
ikke af den grund ville finde pa at henfore
til finsk herkomst?!

e
e

=

Til kap. III, »Kangasala 1624 und das zeit-
genodssische nordische Kirchenlied« der
bringer udfgrlige tabellariske oversigter
over forholdet mellem béde tekst- og me-
lodirepertoire i Finland og Sverige, skal
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jeg kun som et fremtidigt gnske opfordre
forf. til at fremleegge en konkordans mel-
lem Kangasala-h&ndskriftet og melodi-
stoffet i de to danske hovedkilder, Tho-
missgn 1569 og Arrebo 1627. Kangasala er
en vigtig og selvstendig kilde i finsk kir-
kesang, men den afspejler tillige klare for-
bindelseslinier til dansk tradition, som det
ville vere nyttigt at se anskueliggjort se-
parat.

Sammenfatningen i sidste kapitel bringer i
folge sagens natur ikke meget nyt, men
antyder dog, at Kangasala-melodierne
rummer s mange og s&rpraegede varian-
ter navnlig i rytmisk henseende, at en ng-
jere beskeftigelse ud fra musikalsk-stili-
stiske synspunkter med dette stof kunne
Ignne sig. De selvstendige traek er ikke
taget op til behandling i den fremlagte un-
dersggelse, hvor hovedsagen har veret en
s& precis kildebestemmelse som mulig.
Men hvorfor er et stort antal traditionelle
melodier omsat i tripel-rytme? Ligger for-
klaringen i finsk sprogrytme? Spgrgsmalet
forekommer mig at vare interessant og
kan kun belyses af den finsk-kyndige.

Vi bergrer hermed et perspektiv i koral-
forskningen, som tangerer bade etnologi,
sprogforhold og andre lokale omstaendig-
heder. Det fascinerende ved beskaftigel-
sen med det lutherske melodistof er bl. a.,
at det ikke har aflejret sig som en fast hi-
storisk stgrrelse, men at det fra begyndel-
sen optreder med en rigdom af stgrre eller
mindre variationer. Salmens funktion lig-
ger vel fast, men dens ydre udtryk veksler
med omgivelserne, med sted og tid. Der
sker en stadig forarbejdning og nyskaben i
salmesangens historiske proces, men det
er samtidig klart, at traditionens fasthol-
delse er sterkere i moderlandet Tyskland
end i de udenfor liggende sprogomréder,
hvortil repertoiret eksporteredes, og hvor
krefter sattes i gang med ny produktion.
Det lutherske salmestofs omplantning al-

lerede i 1500-tallet til nederlandsk, en-
gelsk, bohmisk, tjekisk, slovensk, polsk,
dansk, svensk og finsk omrade er et emne,
der burde tages op i et videre perspektiv —
nu, hvor si stor en del af »randomrader-
nes« kilder er fremdraget og gjort tilgan-
gelig. En ny og revideret Zahn-antologi
over det tyske melodistof har leenge vaeret
under opsejling, og det er naturligvis béde
godt og nyttigt, — men hvorfor ikke ind-
drage de ikke-tyske omraders evangeliske
melodistof? Opgaven er stor, men der er
ikke tvivl om, at et sidant projekt ville
kunne tilfgre koralforskningen nye og
spendende synsvidder i muligheden for at
klarleegge de omsyngnings- og omredige-
ringsprocesser, som hidtil har ligget i ud-
kanten af forskningstraditionen pa dette
omrade.
Dette er tanker og overvejelser, som
Haapalainens disputats giver anledning
til. Det var ogs& det samme gnske om en
bredere international orientering inden for
luthersk melodiforskning, der for nogle &r
siden — i 1974 - var fremme p& en rent
nordisk arbejdskonference i Lund, hvor
representanter fra de 5 nordiske lande
droftede muligheden for og det gnskelige i
oprettelsen af et »Nordiskt koralarkiv«.
Indtil videre er det blevet ved tanken, men
man mé hibe, at ideen herom en skgnne
dag omszttes i et faellesnordisk forsk-
ningsprojekt, som vil kunne blive stimule-
rende for en bred kreds af hymnologer,
musikforskere, folklorister, teologer, kir-
kemusikere m.v. Og for nu at slutte med
Ilmari Haapalainen: ikke mindst i en s&-
dan sammenhang vil hans dybtgiende
indsigt i koralernes kilder og udlgbere
kunne fi en central betydning.

Henrik Glahn



