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1965), der kun er tilgaengelig p& mikrofilm.
Men musikken er naturligvis udgavens ho-
vedtekst, og her praesenteres ialt 213 sat-
ser, hvoraf de 206 er dansestykker med
couranten som langt den hyppigste dans.
Disse stykker grupperer sig i tidens to al-
mindeligste suitedannelser, allemande-
—suiter (22) og branle-suiter (9). I revi-
sionsberetningen oplyses kort om paral-
leller i Kassel-handskriftet ved henvisnin-
ger til Ecorcheville’s udgave, men det
havde varet nyttigt med lidt n&ermere op-
lysninger om afvigende udsattelser og for-
skellige versioner. Nu er man i tvivl om,
hvorvidt forskelle mellem Mréacek’s og
Ecorcheville’s satser skyldes varianter,
afvigende leseméder eller blot skrive- el-
ler trykfejl. I Mracek’s igvrigt omhygge-
ligt tilrettelagte nodetekst kan jeg med stgr-
re eller mindre sikkerhed anfgre fglgende:
Nr. 7, t.17, 2. node i bassen: skal vere A.
Nr. 10, t.2, 1. node i bassen: skal vere a.
Nr. 20, t.4, 3. node i gverste stemme: skal
vaereg’’ (7). Nr.42,t.17,3. nodeibassen: e
elleres? Nr. 77, t.13, 1. node i bassen: skal
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vare J.; ibid. t.15: 1.node i bassen skal
vare j..Nr. 79, t.9, gverste stemme: skal
vaere g o-gN(?). Nr. 81, 1.2, 3. node i gver-
ste stemme: skal vere o . Nr. 83, t.11-12,
bassen: her forekommer Ecorcheville
mest troverdig med JJJ . NJ Nr.92,t.9,
4. node i bassen: skal vare cis (?). Nr. 203,
t.19, 1. node i bassen: skal vaere D. Nogle
af disse trykfejl vil méske allerede vare
rettet i de lgse stemmer, der ma udkomme
for at denne musik kan blive lettilgengelig
til praktisk brug. For med IMhs 409, Kas-
selhindskriftet og den ca. 50 &r &ldre sam-
ling af Praetorius, Terpsichore (1612), fra
fyrstehoffet i Wolfenbiittel har vi et reper-
toire, der langt fra siger alt, men dog noget
om hofmusikken i fgrste halvdel af
1600-tallet. Med hensyn til de mange ulgste
problemer inden for dette omréde ser man i
denne forbindelse frem til IMS’ naste
kongres i 1982 med hovedtemaet »Musik
og ceremoni«. Hofdansens form og funk-
tion i lokal tradition op gennem 1600-tallet
— musik til dans? til koncert? til scenisk
ballet? — er langt fra udtgmmende belyst.
Niels Martin Jensen

samling af trykte musikalier, red. af Per

Groth Clausen. Universitetsforlaget, Aarhus, 1977. xxiv + 316 pp.

Det var et hgjst prisverdigt initiativ, Stats-
biblioteket tog, da det i anledning af 75-ars
jubilzet i 1977 besluttede at udarbejde en
ny udgave af katalogen fra 1929, hvortil der
kom et tilleeg i 1932. Disse gamle kataloger
var redigeret af K. Schmidt-Phiseldeck,
fhv. bibliotekar ved Statsbiblioteket, efter
at han i 1927 havde skrevet en tysk dispu-
tats om musikkatalogisering og klassifika-
tion, verdens fgrste stgrre afhandling om
emnet. P4 de 43 &r er katalogen blevet mere
end fordoblet, idet den gamle katalog inde-
holdt ca. 6000 titler; den nye indeholder
over 14.000.

Grundlaget for udforskning og kortlaegning
af dansk musik og musikliv er adgang til
kildemateriale. En katalog som »Dansk
Musik « letter adgangen til dette kildemate-
riale i en sddan grad, at man mé forvente en
stigning i udforskningen af vort lands mu-
sik i de kommende &r.

Tidsmessigt spender katalogen fra Niels
Jesperssgns Gradual fra 1573 til verker
udkommet fgr den 1. januar 1976. Geogra-
fisk spender katalogen over varker af dan-
ske komponister »d.v.s. komponister fadt
i Danmark, hvortil i denne sammenha&ng
regnes Fergerne, Grgnland og det sles-
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vig-holstenske omrade. Som danske kom-
ponister er endvidere medtaget udefra
kommende, hvis hovedvirksomhed er fal-
det i Danmark, eller hvis produktion mé
siges at hgre hjemme i dansk musiks histo-
rie. Vaerker og publikationer, hvis indhold
har specifik funktionel forbindelse med
dette geografiske omrade, er ligeledes
medtaget, siledes at f.eks. fargske og
slesvig-holstenske koralbgger vil veare
optaget i katalogen« (s. ix). S& vidt jeg kan
se, er disse koralbgger dog ikke nogen
undtagelse fra koralbgger fra » Hovedlan-
det«.

Hvis det geografiske omfang skulle st i
relation til det kronologiske, burde bade
Island, Norge, Sverige og De vestindiske
(er have veret med, indtil de efterhdnden
faldt fra, eller man kunne have varet helt
konsekvent ved ogsd at udelade Sles-
vig-Holsten, og lade det nuvarende Dan-
mark danne grenserne. Denne sidste defi-
nition p4 danskhed mé dog nok vare for-
beholdt den Igbende nationalbibliografi.
Lidt overflgdigt siges i indledningen, at
manuskripter ikke er medtaget. Dette
fremgar jo tydeligt af bAde omslag og ti-
telblad. Desuden meddeles det, at grensen
er sat ved revyviser og sangbgger. Stats-
biblioteket haber dog senere at kunne tage
fat pa revyviserne. Lad os alle hibe det
sker — her savnes virkelig opslagsvarker.
Det mest interessante for forskere er
spgrgsmalet om, hvor komplet katalogen
er indenfor de afstukne graenser, dvs. hvor
komplet en samling af danske kompositi-
oner, Statsbiblioteket besidder. Her mé
jeg komplimentere musiksamlingen, selv
om det bliver en kompliment baseret
pade fa stikprgver, tiden har tilladt. Blandt
de nulevende komponister slog jeg ned pa
Niels Viggo Bentzon og fandt, at kun en
komposition manglede, nemlig op. 164 In
the Zoo. For solo accordeon. Hohner
Verlag. Krossingen. Cop. 1965. 1 det &ldre

repertoire var stikprgverne ogsi tilfreds-
stillende.

Med de begrensninger, som Statsbibliote-
ket har sat for sin bestandskatalog, er det
fornuftigt, at der i den engelsksprogede
folder er sat et lille »may« ind i s&tningen:
»the stock catalogue may also be used as a
Danish music bibliography« hvis der her-
med menes nationalbibliografi. I den
dansksprogede folder er denne satning
helt udeladt.

Statsbiblioteket har varet i en fordelagtig
udgangsposition med hensyn til at f& sin
samling af trykt dansk musik komplet: 1)
Siden 1902 har danske trykkerier haft pligt
til at aflevere et eksemplar af hver trykt
node til henholdsvis Statsbiblioteket og
Det kgl. Bibliotek. Det krever dog en del
papasselighed fra bibliotekets side at sprge
for, at dette sker, men det ser ud til, at man
har veret papasselig i Statsbiblioteket. 2) I
1904 fik man overdraget organist R.C.
Rasmussens store samling af musikalier,
der dxkker a&rene fgr pligtafleveringen
tradte i kraft, og 3) i 1922 fik man fra Wil-
helm Hansens Musikforlag resterne af Lo-
se & Delbancos og Horneman & Erslevs
lejebiblioteker. Som lejebiblioteker har
disse samlinger varet representative og
dekkende for en periode p& ca. 100 ar,
nemlig omkring 1780-1880, og igen er dette
veerdifuldt, fordi det er fgr pligtafleverin-
gen.

Musikhistorisk ville det igvrigt veere inte-
ressant at se nermere pé disse gamle leje-
biblioteker, og det er vel muligt pa grund-
lag af accessions- og proveniensmearker at
trekke dem frem fra den samlede bestand.
Gennem é&rene har Statsbiblioteket ved
konstante indkgb sgrget for at udfylde
hullerne i og bygge videre p& den danske
del af disse grundlzggende samlinger.
Side ix—xiii er der uhyre udferligt gjort rede
for »felterne i det bibliografiske format«,
dvs. hvilke oplysninger, der er taget med
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ved katalogiseringen af de enkelte noder.
Jeg vil tro, at dette format har varet et godt
arbejdsredskab, men her kunne man have
undvearet de fleste forklaringer, da katalog-
indfgrslerne er let leselige og umiddelbart
forstaelige. De er desuden tilpas fyldestgg-
rende. Kun engang imellem savner man at
fa precis viden om bes®tningen, hvis den
ikke fremgér af nodens titelblad eller af
afsnittets overskrift. Dette galder fx for
afsnittet: »Sang for fire stemmer og der-
over« (s. 160-165). Det fremgér ikke hver
gang, hvor mange stemmer, der deltager.
Igvrigt ville det have varet en stor hjelp at
have klummetitler, som der variden gamle
katalog, da man isar i de store afsnit som
»Klaver for to hender« og »Sang og kla-
ver« nemt taber orienteringen, nér der in-
tet star i katalogindfgrslen om besatning,
intet pa siden og overskriften til afsnittet
befinder sig et uvist antal sider foran en.

Slar man op pa Niels Jesperssgns Gradual
side 100 (det ville have varet praktisk med
Igbenumre som i den gamle katalog!), ser
man, at den er katalogiseret som »ukom-
plet«. Det er en sgrgelig oplysning, da det
betyder, at et ukendt antal sider mangler,
og man vil derfor vaere mindre interesseret
i eksemplaret. Slar man nu op i den gamle
katalog p4 den samme indfprsel, ser man,
at det kun er titelbladet og forste og sidste
side af registret, der mangler. Det ville ha-
ve vearet rart at vide. I »det bibliografiske
format« bliver det lovet os, at vi skal fa
ngjere oplysninger om udgivernes funkti-
oner (hvorfor bruges igvrigt bdde ordet
»udgiver« og »editor«?) Vifar demi mange
tilfelde, men langt fra altid. Et eksempel
fra side 169 » Damekor a cappella« med den
forudgiende hovedoverskrift: » Sang for fi-
re stemmer og derover. Samlinger af flere
komponisters verker. Med navngiven ud-
giver. Liebmann, Axel Flerstemmige San-
ge.Jacob Lund, Kbh. Ar: 1875.8v0.32 s.«
— Hvad har Axel Liebmann gjort ved de

flerstemmige sange, han har udgivet, og
hvor mange damestemmer er involveret i
cappella koret? (Det er faktisk 3—4 stem-
mer).

Til slut om katalogiseringen en ganske lille
ting: Jeg kan ikke vaenne mig til, at der er
sat kolon efter »Ar«. Det er ikke ngdven-
digt for forstielsen.

Katalogen er inddelt efter besatning.
Dette er usadvanligt for s omfattende en
katalog, der ogsé er beregnet for forskere
og ogsé for udlandet. Jeg har gattet pa, at
det skyldes tradition (den gamle katalog
var s&dan) og hensynet til udgvende musi-
kere. Det normale ville vere at have en
hovedinddeling efter komponist, med be-
satning som supplerende index. Vil man
nu samle en komponists produktion sam-
men, mi man ga ud fra komponistindexet
(det er ipvrigt meget beklageligt at fodsels-
og dgdsar i dette index er faldet bort i den
nye udgave. De er uvurderlige at have).
Her stgder man pa en ny vanskelighed, idet
der, som ovenfor anfgrt ikke er lgbenumre,
men henvisning til sidetal. Man far fx at
vide, at N.O. Raasted er anfgrt pé side 57.
Man finder kompositionen pé side 57 og vil
g4 til naste opslag, men i sidste gjeblik
fanges blikket af hans navn et andet sted pa
siden: N.O. Raasted er pé side 57 bade
representeret under » Violin og orgel« og
under »To klaverer firhendigt«! Fra da af
gar man forsigtigere til veerks, men det ta-
ger tid.

Systematikken fglger den gamle katalog,
men der er naturligvis kommet flere grup-
per til, da samlingen er vokset, og grupper
er blevet underdelt p&4 graensen til det
uoverskuelige. Opbygningen er dog logisk,
men hvorfor overskriften »8-handige
kompositioner« bade i forbindelse med et
og to klaverer? Jeg mener ikke, at der er
plads til 8 heender pa eet klaver. Jeg finder
ipvrigt heller ikke kompositioner af den art
indfgrt.
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Nér man begynder at arbejde med » Dansk
Musik« ma man legge et fast bogmarke
ind pa side 210. Her begynder nemlig en ny
katalog, en sékaldt registratur. Den har de
samme graenser som de fgrste, er opstillet
»normalt«, dvs. efter komponist, men er til
gengald ikke optaget i komponist-indexet
(det ville ellers hjzlpe en til ikke at glemme
den), og den har ingen selvstaendig pagine-
ring. Verkerne er katalogiseret med feerre
detail-oplysninger, end varkerne i den
forste katalog.

Der er kun angivet een grund til, at disse
ca. 6000 titler er sati skammekrogen: At de
er uindbundne! I den gamle katalog fra
1932 far man desuden at vide, at de dermed
ikke kan udlénes, men at folk skal vide, at
de eksisterer. — Min eneste virkelige kritik
mod Aarhuskatalogen skal vere rettet mod
dette punkt: Hvorfor har man ikke brudt
med den gamle tradition og givet os en hel
sammenhangende katalog? Man bliver
ganske fortumlet af at arbejde med en dob-
belt. Forklaringen, at noderne er uindbund-
ne og ikke kan udlanes gzlder ikke i vore
dage, hvor det er muligt at fi kopier. Igv-
rigt er der mange musikalier i den forste
katalog, den detail-katalogiserede, der
heller ikke kan lanes ud af museale grunde.
Det siges ogsé i indledningen som forkla-
ring, at mange af indfgrslerne i »registratu-
ren« er smatryk; men i en katalog med en
kvalitet som »Dansk Musik« m& »Sma-
tryk-definitionen« sattes under lup. En
musikforsker er interesseret i en katalog
der savidt muligt l&gger komponister og
deres varker objektivt frem. Ud fra katalo-
gen kan den samlede produktion sé& vurderes.
Det er en vasentlig mangel, at der ikke er
udarbejdet et samlet index. Nu mangler
bl.a. indgange til alle anonyme kompositi-
oner og mange andre udgivelser, der ikke
har en navngiven personi spidsen, gar tabt
af samme grund, bl.a. Apollo, Nordens
Apollo, Theaterjournalen osv.

Jeg kan ikke lade vere at udstgde et lille
hjertesuk over, at alle disse katalogind-
forsler, savel i forste som anden del af ka-
talogen, ikke er blevet skrevet ind i og be-
handlet af en datamaskine. Grundlaget er
til stede i »Det bibliografiske format« op-
stillet i indledningen, og datamaskinen fin-
des, vistnok med programmer parat, p&
Aarhus Universitet. Da kunne vi have fiet
alle de indexer og indgange, vi kunne have
gnsket os; blot skulle de ikke vare alfabe-
tiseret efter fgrste ubgjede navneord, som
det er gjort i » Dansk Musik«. Det er alt for
svaert, bade for de potentielle udenlandske
lesere — og for os andre.

Der er meget fa trykfejl. Jeg har kun fundet
2. Side 58 er N.V. Bentzons op. 28 blevet
til op. 8, og i forordet er Horneman i firma-
et Horneman & Erslev blevet stavet med
to n’er. Fgrste gang, jeg mgdte ordet »mu-
sikaliet« i indledningen, troede jeg det var
en trykfejl, men da det blev gentaget tit,
forstod jeg, at ordet anvendes i intetkgns-
formen ved Statsbiblioteket. Jeg mener,
det hedder »musikalien«, men ordet er
omstridt, og tendensen gar nu mod blot at
sige »noden«. Jeg bemerker, at
Schmidt-Phiseldeck helt undgar ordetiden
gamle katalog.

Maske er det ikke fejl, men kan det passe,
at de 2 sangsamlinger af N.W. Gade ned-
erst side 119, selv om de har samme plade-
nummer, er blevet sé forskellige: 3 danske
Sange er blevet til 3 Sange. Pigens Sang
ved B&kken er blevet til Pigen ved Bakken
osv. Det fremgér, at pladerne er blevet
overtaget fra Horneman & Erslev af Wil-
helm Hansen, s& de er méske blevet »mo-
derniserede« af W.H.?

I komponistindexet anfgres Siegfried Sa-
loman, Siegfried Salomon og Siegfried
Salomon junior. Stadig ingen &rstal, der
kan hjzlpe en til at holde disse 3 ude fra
hinanden. Den gamle katalog giver
181699 for den fgrste og 1885- for den
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anden; »junior« findes ikke. I den nye ka-
talog star junior for en komposition fra
1836. Det kan jeg ikke fA til at stemme.

Omslaget er nydeligt. Bogens papir er lidt
tyndt. Trykket er let leseligt, men margi-

nen er alt for lille. Der er nesten ikke plads
til notater, og ved lidt slid er man hurtigt
inde ved de trykte spalter. — Og jeg tgr godt
spé, at denne katalog vil blive bade brugt
og slidt!

Nanna Schipdt

Dan Fog: Kompositionen von Fridr. Kuhlau. Thematisch-bibliographischer Katalog. Dan

Fog Musikverlag, Kopenhagen, 1977. 203 pp.

Dan Fog har som musikantikvar haft mu-
lighed for at opbygge et par tilnermelses-
vist komplette samlinger af Kuhlau-publi-
kationer (tilnermelsesvis, da mange af
trykkene er overordentligt sjzldne). En af
disse samlinger befinder sig nu pa Stads-
biblioteket i Lyngby (her boede Kuhlau
som bekendt de sidste ar af sit liv); en
anden findes p4 Sibley Music Library, Ro-
chester, USA. Disse samlinger danner
sammen med de allerede eksisterende
samlinger pa Det kgl. Bibliotek i Kgben-
havn og p4 Statsbiblioteket i Arhus grund-
laget for et arbejde, der har stiet pa siden
Fog i 1959 udsendte en stencileret, forelg-
big fortegnelse over Kuhlaus kompositi-
oner. Der var allerede i denne 1959-forteg-
nelse tale om en betydelig forggelse af data
iforhold til Thranes fortegnelse i bilaget til
»Danske Komponister« (1875) — hvorpa
alle senere Kuhlau-fortegnelseri gvrigt har
stpttet sig, med alt hvad dette indebzrer af
fejl og mangler. Vel har enkelte andre for-
skere i de senere &r bidraget med vasent-
ligt nyt til vor viden om Kuhlau og hans
musik (bl.a. Jorn-L. Beimfohr samt un-
dertegnede), men den her foreliggende
bibliografi er dog helt overvejende et re-
sultat af Dan Fogs eget arbejde.

Bibliografien foreligger som en 203 sider
omfattende bog i oktavformat, trykt i off-
set efter maskinskreven tekst og handteg-
nede noder. S&vel dens &stetiske kvalite-
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ter som dens praktiske anvendelighed
fortjener hgjeste ros.

Efter en kort biografisk indledning redeggr
Fog for de redaktionelle principper. Be-
skrivelsen af de enkelte varker omfatter:
opustal, kompositionstidspunkt, ferste-
opfgrelse, incipit, manuskriptets lokali-
sering, fgrsteudgave, paralleludgaver, te-
ma-oplgsning (identifikation af temaer i
variationssatser m.m.), titeloplag, nyud-
gaver (kun anfgrt sporadisk), bearbejdel-
ser samt redaktionelle noter. Det siger sig
selv, at en del af disse data i mange tilfzlde
har mattet lades uoplyste.

Herefter fglger en systematisk ordnet
oversigt over samtlige kompositioner. F&
har tidligere haft mulighed for at danne sig
et reelt indtryk af kvantiteten af Kuhlaus
produktion, sa det vil formentlig ikke vare
uinteressant at dvele et gjeblik ved nogle
tal. Det fremgar af den systematiske over-
sigt pé siderne 12-16, at Kuhlau alene for
2-handig klaver har komponeret 18 sona-
ter, 20 sonatiner, 42 variationsverker, 51
rondoer samt mindst 80 andre kompositi-
oner (marscher, valse, divertissementer,
fantasier m.m.). De 4-haendige kompositi-
oner tazller 9 sonatiner, 8 variationsver-
ker, 6 rondoer, 21 valse samt 11 varker
under »diverse«. For flgjten har Kuhlau
komponeret 30 solo-varker samt 26 var-
ker for 2—4 flgjter, hvortil kommer 29 var-
ker for flgjte og klaver. Fra kategorien



